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Prejudiciële beslissing van het Europese Hof van Justitie inzake btw en invoer 
van tandprothesen.  
 
13 maart 2015 – Een beleidsmedewerker van het Ministerie van Financiën heeft deze 
week contact opgenomen met de Branchevereniging Tandtechniek naar aanleiding 
van een prejudiciële beslissing van het Europese Hof van Justitie inzake btw en invoer 
van tandprothesen. Zie voor de belangrijkste conclusie bijgesloten bijlage.  
 
Deze beslissing lijkt bij eerste bestudering in ieder geval relevant voor iedere tandtechnisch 
ondernemer die gebruik maakt van intracommunautaire leveringen (bijvoorbeeld uit 
buurlanden België en Duitsland). Voorlopige conclusie (onder voorbehoud!) is dat leveringen 
van tandartsen/tandtechnici naar tandartsen/tandtechnici verlost lijken te worden van 
naheffingen van btw.  
 
Bevestiging Ministerie van Financiën  
Voor de zekerheid is bij het Ministerie van Financiën de door de Branchevereniging 
Tandtechniek opgetekende voorlopige interpretatie voorgelegd. Zodra hier een inhoudelijke 
reactie op is ontvangen zal dit – uiteraard – worden gepubliceerd via het E-bulletin.  
 
Kwaliteitsregister Tandtechniek 
De fiscale definitie van wat een tandtechnicus is lijkt opnieuw een (nog) belangrijker rol te 
gaan spelen. De overheid heeft een financieel belang bij het vasthouden aan een strikte 
interpretatie van de (fiscale) definitie van de term tandtechnicus. Dit blijkt niet alleen uit het 
feit dat de belastingdienst in Nederland de afgelopen tijd diverse ‘btw-rechtszaken’ is 
begonnen/heeft lopen, maar ook uit het feit dat een belangrijke vraag vanuit het Ministerie 
van Financiën het maken van een raming van de derving van inkomsten voor de 
Nederlandse staat is naar aanleiding van deze prejudiciële beslissing.  
 
Kwaliteitsregister Tandtechniek 
Mogelijk dat het Kwaliteitsregister Tandtechniek een rol zou kunnen spelen in de BTW-
discussie. Immers, dit register van gediplomeerde beroepsbeoefenaren wordt niet door de 
belastingbetaler gefinancierd maar kan de belastingdienst wel een (makkelijk) hulpmiddel 
bieden bij het vaststellen wie de btw-vrijstelling zou mogen genieten.  
 
Meer weten over btw? 
Het dossier btw heeft reeds geruime tijd de belangstelling van de Branchevereniging 
Tandtechniek. Wanneer u op de site www.bvtandtechniek.nl aanwezige zoekmachine zoekt 
op het trefwoord ‘btw’ treft u een uitgebreide lijst met publicaties aan.  
 
Heeft u hierover vragen? Neem svp contact op via info@bvtandtechniek.nl of bel 030-
6915754. 
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Bijlage 1.  

Het Hof (Eerste kamer) verklaart voor recht: 

1)      Artikel 168 van richtlijn 2006/112/EG van de Raad van 28 november 
2006 betreffende het gemeenschappelijke stelsel van belasting over 
de toegevoegde waarde, zoals gewijzigd bij richtlijn 2007/75/EG van 
de Raad van 20 december 2007, moet aldus worden uitgelegd dat 
wanneer een vrijstelling van belasting over de toegevoegde waarde 
naar nationaal recht onverenigbaar is met richtlijn 2006/112, zoals 
gewijzigd bij richtlijn 2007/75, een belastingplichtige niet op grond 
van voormeld artikel 168 in aanmerking kan komen voor die 
vrijstelling en tevens aanspraak kan maken op het recht op aftrek. 

2)      De artikelen 140, onder a) en b), en 143, lid 1, onder a), van richtlijn 
2006/112, zoals gewijzigd bij richtlijn 2007/75, moeten aldus worden 
uitgelegd dat de vrijstelling van belasting over de toegevoegde 
waarde die erin is opgenomen geldt voor de intracommunautaire 
verwerving en de definitieve invoer van door tandartsen en 
tandtechnici geleverde tandprothesen, wanneer de lidstaat van 
levering of invoer geen gebruik heeft gemaakt van de 
overgangsregeling van artikel 370 van richtlijn 2006/112, zoals 
gewijzigd bij richtlijn 2007/75. 

3)      Artikel 140, onder a) en b), van richtlijn 2006/112, zoals gewijzigd bij 
richtlijn 2007/75, moet aldus worden uitgelegd dat de in die bepaling 
opgenomen vrijstelling van belasting over de toegevoegde waarde 
ook geldt ingeval de intracommunautaire verwerving van 
tandprothesen afkomstig is uit een lidstaat die gebruik heeft gemaakt 
van de afwijkings- en overgangsregeling van artikel 370 van die 
richtlijn.  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


